Carátula 


SEÑORA PRESIDENTA.- Habiendo número, está abierta la sesión. 
(Es la hora 15 y 14 minutos) 

Dese cuenta de los asuntos entrados. 
(Se da de los siguientes:) 


Ha ingresado un proyecto de ley aprobado por la Cámara de Representantes, por el que se 
establecen normas sobre Igualdad de Derechos y Oportunidades entre Hombres y Mujeres en la 
República. El mismo ya ha sido repartido. 


Además, ha llegado una nota de la Dirección de Derechos Humanos y Derecho Humanitario 
del Ministerio de Relaciones Exteriores, que ya ha sido repartida, por la que se solicita contar con la 
presencia de la Presidencia o de un miembro de la Comisión, a efectos de participar en un Taller sobre 
elaboración de informes a los Órganos de Tratados de Derechos Humanos. El mismo se está llevando 
a cabo los días 5, 6 y 7 de marzo y se desarrolla en la mañana y en la tarde los tres días, no 
detallándose el horario exacto. 


SEÑORA PERCOVICH.- Me parece que la temática de dicho Taller es muy interesante, ya que por 
primera vez se envía desde las Naciones Unidas una invitación así, para un curso de capacitación 
sobre la elaboración que el país debe hacer en los informes sobre las Convenciones y Tratados que 
tiene suscritos. 


SEÑORA PRESIDENTA.- Debo decir que, en lo personal, me resulta imposible en estos días concurrir 
a dicho Taller. Si alguien de esta Comisión pudiera participar, haríamos la nota correspondiente con la 
secretaría, remitiendo la misma a la Dirección de Derechos Humanos. De lo contrario, si ya sabemos 
que nadie podrá asistir, enviaríamos una nota excusándonos. 


(Dialogados) 


En definitiva, se resuelve enviar a la Dirección de Derechos Humanos una nota 
excusándonos por no poder concurrir al citado Taller. 


No hay más asuntos entrados, por lo que ahora deberíamos designar Presidente y 
Vicepresidente de la Comisión. 


SEÑOR MOREIRA.- Creo que en este Período corresponde la Presidencia al Partido Nacional y, en tal 
sentido, solicitaríamos un aplazamiento de una semana para resolver este punto, porque aún estamos 
intercambiando algunos criterios en la interna del Partido. 


SEÑORA DALMAS.- En ese caso, propondríamos que también se aplazara la designación de la 
Vicepresidencia. 


SEÑORA PRESIDENTA.- De acuerdo. 


Todos ustedes recibieron, de parte de algunas integrantes de esta Comisión, el proyecto de 
ley que está en el segundo punto del Orden del Día, que trata sobre la Igualdad de Derechos y 
Oportunidades entre Hombres y Mujeres en la República. Lo cierto es que hay voluntad y compromiso 
político de las Legisladoras que integramos esta Comisión, para que este proyecto esté aprobado para 
el día 8 de marzo. 


Recordarán que fue planteado el año pasado, la Cámara de Representantes lo aprobó por 
unanimidad, con excepción de un artículo, en el mes de diciembre y ello hizo más difícil que tuviéramos 
un mayor debate. Entonces, solicitamos a la mayor cantidad posible de miembros de esta Comisión — 


con quienes pudimos contactarnos en el receso- que leyeran el proyecto de ley a fin de que, en la 
medida de lo posible, lo pudiéramos aprobar en la sesión de hoy, con la posibilidad de que en el día de 
mañana fuera enviado al Plenario, para que se aprobara antes del 8 de marzo. 


Pongo el proyecto de ley a consideración de los señores Senadores para determinar si 
estamos en condiciones de discutirlo. 


Creo que es un proyecto de ley bastante amplio en las definiciones y que, de alguna manera, 
traduce lo que el país ha firmado o ratificado con relación a herramientas internacionales que 
promueven la igualdad de género. 


Además, me parece que desde el punto de vista administrativo ya se han tomado algunas 
decisiones. Como los señores Senadores seguramente saben, se ha elaborado un plan de igualdad 
con la participación de diversas organizaciones de mujeres involucradas en cada uno de los 
departamentos del interior. Sin embargo, es necesario un marco legal para que a la voluntad política se 
sume la obligación de hacerlo. 


Asimismo, el proyecto de ley prevé determinados mecanismos, como el informe a la 
Asamblea General, que generan una forma interesante de ir monitoreando cómo se avanza en el tema 
de la equidad en nuestro país. 


El tramo que leíamos pretende introducirnos en una dinámica que nos ha costado mucho 
hasta ahora, que es la elaboración conjunta entre diferentes ámbitos de un informe que mire las 
temáticas, en este caso la equidad de género, desde distintas institucionalidades en los diversos 
niveles. 


Personalmente, he elaborado un breve informe porque, si eventualmente existe voluntad de 
aprobar el proyecto de ley, ya tendremos un informe escrito. En el caso de proyectos para los que se 
pide una consideración urgente, muchas veces el resto de los integrantes del Plenario quieren conocer 
un poco más de lo que pueden saber en el tiempo en que se discute en dicho ámbito. 


SEÑORA PERCOVICH.- Como la señora Presidenta señalaba, creo que esto justamente se enmarca 
en los compromisos asumidos por el país para cumplir con algunos de los Tratados o Convenciones 
que ha suscrito, en este caso, la Convención sobre la Eliminación de todas las Formas de 
Discriminación contra la Mujer, suscrita hace veinte años. Uno de los compromisos que establecen los 
Estados signatarios es elaborar políticas que hagan a la Igualdad de Derechos y Oportunidades entre 
Hombres y Mujeres. 


El marco de este proyecto de ley, tal como expresaba la señora Presidenta, es muy general 
y, por lo tanto, se entrega la responsabilidad al Estado para que diseñe y elabore políticas al respecto y 
se le encomienda esta tarea al organismo que se ha dado el Estado uruguayo desde hace bastante 
tiempo -al que, en este caso se le cambió el nombre- la Secretaría de la Mujer, creada ya durante el 
primer Gobierno democrático en la órbita del Ministerio de Educación y Cultura, del que en ese 
momento era titular la doctora Adela Reta. 


En cuanto a los tres grandes lineamientos para la elaboración del Plan Nacional de Igualdad 
de Oportunidades y Derechos —que es el plan estratégico de actividades del Estado para cumplir con 
esto- la responsabilidad es del Instituto Nacional de las Mujeres, que está en la órbita del Ministerio de 
Desarrollo Social. 


Resulta interesante, a mi gusto, lo que establece el artículo 5% en el sentido de que las 
acciones propuestas van a ser ejecutadas por cada una de las reparticiones del Estado. El Instituto 
coordina y es responsable de la elaboración del Plan, pero, en realidad, son los Ministerios y las 
distintas reparticiones del Estado las que tienen que mirar sus acciones para que no generen 
discriminaciones. 


Después, el segundo Capítulo trata sobre la creación del Consejo Nacional para que 
coordine esas actividades, lo cual le da una transversalidad que, creo, constituye uno de los aspectos 
más interesantes para que sean efectivas las políticas de cada una de las reparticiones del Estado; por 


supuesto, allí está incluida la Justicia, que tiene un rol muy importante y el Congreso Nacional de 
Intendentes. 


También me parece interesante la posibilidad de que se creen Comisiones Departamentales 
o Regionales. De hecho, el año pasado, como todavía no estaba aprobado el marco legal, igualmente 
el Instituto “que como integrante del Poder Ejecutivo tenía esa responsabilidad- fue trabajando con las 
mujeres de cada uno de los departamentos para enriquecer el marco de necesidades departamentales 
que las mujeres tienen para armar las propuestas de trabajo, las demandas al Estado o la coordinación 
de la sociedad civil u otras instituciones. Corresponde señalar que se introdujeron algunas 
modificaciones en la Cámara de Representantes que mejoraron el proyecto de ley enviado por el Poder 
Ejecutivo y, en ese sentido, nos parece que sería una buena señal del Parlamento aprobarlo antes del 
8 de marzo. 


SEÑOR AMARO.- Creo que el proyecto es realmente oportuno, porque el 8 de marzo se celebra el 
“Día Internacional de la Mujer”. 


El concepto general que puedo esgrimir en este momento es que mi Partido y los demás 
Partidos —con matices- siempre se ocuparon de este tema tan importante, referido a la condición de la 
mujer en la sociedad, sus roles y su lucha por la igualdad de oportunidades en todos los aspectos. 


Creemos que el proyecto de ley debe proceder a crear un ámbito legal  -en realidad, lo hace- 
para dar respuestas a inequidades de género, unificando y articulando iniciativas, acciones y 
programas, constituyendo así un paso ineludible para promover la igualdad entre los géneros y la 
autonomía de la mujer. 


Los días 8 de marzo, nosotros siempre intervenimos en la hora previa, que es la herramienta 
que los Legisladores tenemos para disertar sobre el acontecimiento que esa fecha conmemora. 


Debemos reconocer los avances que se han hecho últimamente, así como que ello ha sido 
producto de Administraciones anteriores y de las ONG, con su trabajo constante y permanente. 


Ha sido un buen avance, por ejemplo, el apoyo a la introducción de la perspectiva de género 
en los Presupuestos nacionales y Rendiciones de Cuentas. Recuerdo que la bancada bicameral 
femenina del Parlamento organizó un seminario cuyo trabajó se publicó por la importancia de la 
consideración de estos temas en el Presupuesto. Para que estas leyes no terminen siendo letra muerta 
se necesita aplicar recursos en áreas específicas. En fin, es mucho lo que hay que hacer; entre otras 
cosas, se debe apoyar la equidad de géneros en el Estado y en la actividad privada, donde trabajan 
hombres y mujeres. Para ello, es adecuado implementar un plan nacional para asegurar a las mujeres 
la igualdad de oportunidades laborales, estimulando a las empresas a que faciliten su acceso a las 
mismas. También se hace necesario el fortalecimiento de la política del Ministerio del Interior en cuanto 
a la prevención y tratamiento de la violencia que sufren las mujeres en el ámbito familiar. A nivel de 
Salud Pública, se deben enfocar las acciones en la educación y prevención en áreas como la 
alimentación y la nutrición, dirigidas tanto a padres y madres de niños y niñas pequeños, como a 
embarazadas en situación de pobreza y a otras poblaciones de riesgo. 


Creo que si modestamente logramos mejorar en algo la situación de la mujer, mejoraremos a 
la sociedad, si fortalecemos a la mujer, fortaleceremos a la familia, lo cual hará que en definitiva 
mejoremos la sociedad en la que vivimos. 


En consecuencia, asigno gran importancia a este proyecto de ley, porque es obligación de 
todos nosotros —y fundamentalmente del Gobierno- darle una conformación definitiva a estas medidas 
para que no queden en el vano discurso. Y eso solamente se puede lograr mediante la aprobación de 
una ley. Por lo tanto, desde ya adelanto mi disposición a que en el día de mañana esta iniciativa se 
apruebe porque, reitero, es un tema que nos preocupa mucho, ya que todos por igual reconocemos la 
necesidad de mejorar la situación de la mujer. 


SEÑORA DALMAS.- Como se imaginarán, estoy absolutamente de acuerdo con que este proyecto de 
ley sea aprobado en el día de hoy en la Comisión y que mañana sea sancionado en el Senado. 


Quiero decir que, dado que seguramente la iniciativa tendrá un consenso partidario bastante 
generalizado para su aprobación, sería importante que ésta se realice conmemorando el Día 
Internacional de la Mujer. Naturalmente, si se tratara de un proyecto de ley con otras aristas no 
habríamos llegado a este acuerdo, simplemente, porque tendrían que darse los tiempos necesarios 
para discutirlo. 


Por otro lado, quisiera dejar sentado aquí que las organizaciones de mujeres, tanto de la 
sociedad civil como a nivel partidario, han trabajado incansablemente para lograr las formas y los 
ámbitos necesarios para ir avanzando en la Igualdad de Derechos y Oportunidades de las Mujeres. En 
tal sentido debo decir que, como parlamentaria, siento el orgullo de pertenecer a una Bancada 
Bicameral Femenina integrada por Legisladoras de todos los Partidos políticos. Incluso, como hay un 
Partido que no tiene representación femenina en el Parlamento, se ha enviado a una Edila para 
participar en aquellas instancias a las que puede asistir. En esa Bancada las mujeres trabajamos sin 
formalidades excesivas, pero —y me gustaría que algún colega pudiera asistir a las reuniones para 
comprobarlo- priorizando lo que nos acerca y no lo que nos separa. Creo que esta es una 
característica un poco especial de este ámbito que ha permitido —me parece a mí- llevar adelante 
iniciativas importantes. 


Este proyecto de ley viene a institucionalizar ese trabajo de todos los ámbitos en que se 
mueven las mujeres, pero con un andamiaje institucional, con un rango legal y con la perentoriedad de 
la aprobación de un plan que nos acerca, paso a paso, a un objetivo tan elevado pero, a su vez, tan 
difícil de lograr. 


La perentoriedad de la presentación de un plan, el monitoreo de sus acciones y la forma en 
que está concebido institucionalmente para que esto se desarrolle, es un avance muy importante. 
Como integrante de uno de los ámbitos en que nos movemos las mujeres —repito, la Bancada 
Bicameral Femenina- digo que, en general, cuando se hacen leyes de este tipo, no quedan en el papel 
porque, más lento o más rápido, siempre avanzamos. Por supuesto, esto va a instaurar una forma de 
trabajo institucional que nos da instrumentos para hacerlo de una forma mucho más organizada y más 
rápida que lo que estamos acostumbradas a lograr. 


Por esos motivos, creo que este proyecto de ley es de todos. Además pienso que, por sus 
características, no cabe otra posibilidad que aprobarlo respetando, obviamente, las opiniones de todos. 


SEÑOR MOREIRA.- Quiero expresar mi coincidencia con el espíritu y la filosofía del proyecto de ley. 
No obstante, advierto que siempre soy discrepante con las prisas. Lo digo, porque este no es el primer 
proyecto de ley que llega al Plenario del Senado sin que sus integrantes tengan la más mínima noción 
de lo que se trata, sin perjuicio de que puedan estar de acuerdo. En este caso estoy de acuerdo con 
esta iniciativa, porque de su lectura —que he realizado rápidamente- advierto que es bienintencionado y 
crea institutos, pero sin definiciones muy drásticas en la materia. En realidad, es un camino con una 
serie de procedimientos por el cual se crea un organismo y un plan nacional que después tendrá un 
contenido que veremos. Repito que, no obstante ello, nunca estoy de acuerdo con eso de que estemos 
enviando al Plenario un proyecto de ley que, por ejemplo en este caso, es aprobado hoy en Comisión 
para tratarlo mañana, instancia en la que los señores Senadores no tendrán conocimiento de su 
contenido pese a que es una iniciativa importante. 


En los últimos tiempos eso nos ha pasado varias veces, incluso con proyectos de ley en los 
que venían definiciones mucho más concretas que en éste, en el cual se establece, en realidad, la 
apertura de un camino, con el que coincido. Insisto en que no me gusta el procedimiento de aprobarlo 
hoy para que sea considerado mañana en el Pleno del Senado. Además, si fuera la primera vez que se 
actuara así, quedaría claro que se haría porque la fecha lo amerita, pero en otras ocasiones se ha 
procedido de ese modo por otros motivos. 


Entonces, no me gusta el procedimiento de aprobar un proyecto de ley en Comisión y enviarlo 
para que sea aprobado al día siguiente sin conocerlo el Cuerpo. 


Seguramente, esta iniciativa va a ser aprobada por unanimidad, pero leyendo el informe de la 
Comisión correspondiente de la Cámara de Representantes observé que tres señoras representantes 
que la integran lo aprobaron con reservas. Por esa razón me gustaría que me explicaran —porque las 
señoras Senadoras deben estar más informadas- por qué las Diputadas Argimón, Etcheverry y Peña lo 


votaron con salvedades. No tuve oportunidad de leer las versiones taquigráficas del debate sobre el 
tema en el Plenario de la Cámara de Representantes, pero de pronto las señoras Senadoras están 
más enteradas que quien habla y me pueden decir cuáles eran las salvedades. 


SEÑORA PERCOVICH.- De la versión taquigráfica de la sesión que nos proporcionan acá puedo 
deducir que, aparentemente, una de las Diputadas  -creo que la señora Peña- había propuesto que 
en la integración del Consejo  —tema que insumió mayor discusión- debía estar representada alguna 
otra Universidad privada. Si no me equivoco, esa fue la propuesta. Ahora bien, una de las reservas que 
había en la propia Comisión de Género y Equidad —que trató el tema- de la Cámara de Representantes 
era que el Consejo no fuera multitudinario, porque en ese caso sería poco ejecutivo. En este sentido, 
debo decir que ya es bastante grande puesto que tiene que “transversalizar” todos los Ministerios que 
se tienen que hacer responsables del plan. 


No sé si se dijo en Sala pero, en realidad, la Universidad de la República es la única 
institución que tiene una red de género. Incluso, quisiera señalar que la misma bancada de 
Legisladoras fue la que logró que se integrara, puesto que la Universidad de la República hasta ese 
momento no tenía estudios de género. También quiero destacar que las otras Universidades no 
contaban tampoco con este tipo de estudios. En el período anterior nos contactamos con el ex Ministro 
Mercader y nos consiguió una entrevista con la Coordinadora de la Enseñanza que es el órgano en 
donde se reúnen todas las universidades y los órdenes de la enseñanza, tanto públicas como privadas. 
En realidad, la única institución que inmediatamente nos llamó fue la Universidad de la República. 
Quiero recordar que en ese momento el rector era el ingeniero Guarga. En ese entonces, conocimos a 
una cantidad de investigadoras que trabajaban sobre este tema y quisiera remarcar que siempre nos 
ayudaron brindándonos datos. Cuando el señor Rector hizo el llamado para conformar una red 
transversal -como ya existía la red ambiental- se creó inmediatamente, puesto que había una cantidad 
de investigadoras pertenecientes a todas las facultades trabajando en esta temática. 


En lo personal, he estado preguntando en otras universidades si trabajan sobre esta temática 
y he constatado que no existe la investigación en género. Tal como fue expresado por la informante, 
señora Representante Tourné en la Cámara de Representantes —y nombró a varias investigadoras que 
nos han ayudado en todos estos años suministrándonos información para poder analizar muchos 
proyectos de ley o en las investigaciones que hemos hecho- las investigadoras que están 
especializadas en este tema pertenecen a la Universidad de la República. Creo que esa fue la 
discrepancia que quedó registrada en la versión taquigráfica y, en particular, la señora Representante 
Daisy Tourné hizo notar que algunos miembros de la Comisión tuvieron alguna salvedad en esa 
oportunidad. 


SEÑOR MOREIRA.- La salvedad es de procedimiento. 
SEÑOR SARAVIA..- En la versión taquigráfica de la sesión aparece la salvedad. 


SEÑORA PRESIDENTA.- Si los señores Senadores están de acuerdo, correspondería votar el 
proyecto de ley en general. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 
(Se vota:) 
8 en 8. Afirmativa. UNANIMIDAD. 
SEÑOR MOREIRA.- Insisto que lo voto con esa salvedad de procedimiento. 


SEÑORA PRESIDENTA.- Informo a los señores Senadores que traje un breve informe escrito y le 
podríamos ir agregando lo que, especialmente, cada señor Senador estime del caso. 


SEÑORA PERCOVICH.- Quiero dejar una constancia. 


Alas Legisladoras nos preocupaba el hecho de que íbamos a reiniciar el período legislativo 
con la aplicación de este procedimiento que, por lo menos, en la Comisión de Población, Desarrollo e 
Inclusión jamás se ha utilizado y, realmente no nos gusta. Por eso, con la señora Presidenta, decidimos 
hacer una gestión en el sentido de hacerles llegar, en febrero, a todos los señores Senadores 
integrantes de la Comisión, así como también a los coordinadores de las distintas bancadas, el texto 
del proyecto de ley con tiempo. Nos parecía que ello era bueno porque, por lo menos, podrían 
asesorarse y leerlo ya que su análisis sería muy inmediato, lo que no es bueno. Por esta razón quiero 
señalar que compartimos lo expresado por el señor Senador Moreira, pero la fecha nos apremia. 


SEÑORA PRESIDENTA.- Léase el artículo 1*. 
(Se lee:) 


“Artículo 1%.- Se declaran de interés general las actividades orientadas a la igualdad de 
derechos y oportunidades entre hombres y mujeres en la República Oriental del Uruguay.” 


En consideración. 


SEÑOR MOREIRA.- Si se me permite, señora Presidenta, teniendo en cuenta que el texto del proyecto 
no puede ser modificado porque, en ese caso, debería volver a la otra Cámara, propongo que se 
suspenda la lectura y se vote en bloque. 


SEÑORA PRESIDENTA.- Se va a votar la moción formulada. 
(Se vota:) 
8 en 8. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar todo el articulado en bloque, tal como se 
propuso. 


(Se vota:) 
8 en 8. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


Si estamos todos de acuerdo, quedaría por redactar el informe, con la inclusión de los 
matices que se han planteado y hacerlo firmar en la tarde de hoy. 


SEÑORA PERCOVICH.- En mi opinión, si no hay objeciones, debería utilizarse ese informe. 
Al mismo tiempo, propongo que dicho informe sea leído por la señora Presidenta. 
(Apoyados) 


SEÑORA PRESIDENTA.- Correspondería ingresar a la consideración del proyecto de ley relacionado 
con la protección integral a las personas discapacitadas, en cuyo caso, tendríamos que volver al texto 
que habíamos dejado pendiente en diciembre del año pasado. 


SEÑORA PERCOVICH.- Quiero señalar que se había avanzado mucho en el estudio de esta iniciativa 
y que, simplemente, había quedado pendiente el ordenamiento del articulado, pues prácticamente se 
habían votado todos los artículos. En tal sentido, me parece que ese trabajo podría ser realizado en la 
próxima sesión de esta Comisión. 


Por mi parte, había hecho una propuesta a la que le faltaba la redacción de algunos artículos, 
porque algunos modificaban la ley; en realidad, casi todas las disposiciones contenían agregados o 


modificaciones a la ley marco. En síntesis, faltaría redactar bien esos artículos, algunos de los cuales 
contenían modificaciones. 


SEÑOR LONG. Para refrescar un poco la memoria a los demás colegas, en la misma línea que la 
señora Senadora Percovich, quiero referirme al estado de situación de este proyecto de ley. En la 
última sesión, celebrada el 27 de diciembre, estábamos por votar el artículo 10, al que faltaba 
incorporarle una modificación y los artículos 11 y 12. Cabe aclarar que habíamos dado marcha atrás y 
volvimos al tema del apoyo a las personas con discapacidades severas que, en su momento, lo 
habíamos dejado en suspenso, pero prácticamente allí terminábamos con este proyecto. Luego de eso, 
la Presidenta de la Comisión anunció que estaban retrasados para una reunión de bancada, por lo que 
textualmente dijo que si los demás señores Senadores estaban de acuerdo, le solicitaba a quien habla 
que trajera para la próxima reunión -que ya se había acordado que iba a realizarse luego de finalizado 
el receso- una propuesta sustitutiva de los artículos 10, 11 y 12; en el caso del artículo 13, en principio, 
no había observaciones para realizar. He traído dichas propuestas para los artículos 10 y 11 —que me 
gustaría se repartieran- ya que en el caso del artículo 12 no encontré motivos para modificarlo. En 
realidad, en la Comisión se habló de modificar los artículos 10 y 11 -que fue lo que efectivamente hice- 
pero no se mencionó el 12; sin embargo, la señora Presidenta lo enumeró entre los artículos que 
quería que se estudiaran para traer una propuesta. 


En síntesis, solicito que se repartan las modificaciones que realicé a los artículos 10 y 11, 
aunque no sé si se van a considerar en esta o en la próxima sesión. 


Por otra parte, al efectuar el repaso y ordenamiento que realicé del proyecto de ley —que 
estimo también debe realizar la Comisión- me surgió una duda sobre el artículo 53, que tiene que ver 
con las personas con discapacidad que solicitan la importación de ciertas ayudas técnicas. En ese 
artículo —que, en su oportunidad, fue aprobado- establecemos un mecanismo según el cual las 
personas presentan un certificado de un profesional perteneciente a una institución hospitalaria 
reconocida o algo similar. 


Sin embargo, durante el debate en general se adoptó el criterio de que quienes definieran 
esa condición fueran, en conjunto, el Ministerio de Salud Pública y la Comisión Nacional Honoraria del 
Discapacitado. Tal vez en este caso se podría admitir que se designara a las Comisiones 
Departamentales Honorarias junto al Ministerio de Salud Pública, aunque eso habría que estudiarlo. Lo 
cierto es que tal vez debamos reconsiderar el artículo 53 para que quede coherente con el resto del 
articulado, donde nos fuimos afiliando a la tesis de que la discapacidad debía ser determinada por el 
Ministerio de Salud Pública y la Comisión Nacional Honoraria del Discapacitado. En ese sentido, 
fuimos corrigiendo las redacciones para que así quedara establecido. Además, de esa forma sería 
coherente con la ley que ya fue aprobada en su oportunidad. 


Quiere decir que en lo que me es personal, salvo la reconsideración de los artículos 10, 11 y 
12 y, eventualmente, del artículo 53, no tengo nada más para agregar. 


SEÑORA DALMAS.- Me gustaría saber si el reordenamiento que se menciona refiere a cambiar el 
orden de los artículos o a incorporar una redacción que aclare que se está modificando el artículo tal o 
cual de la Ley N* 16.095. 


SEÑORA PRESIDENTA.- Esencialmente, se trata de la segunda interpretación, es decir, de mencionar 
si se modifica, agrega o sustituye alguna disposición de la citada ley. 


SEÑORA DALMAS.- Asimismo, quiero expresar que mi aspiración personal es que la Comisión 
termine de votar cuanto antes este proyecto de ley. 


Para ello debemos tomar posición sobre las propuestas realizadas a los artículos 10 y 11, así 
como sobre la posible reconsideración del artículo 53. Adelanto que, en mi caso, me parece coherente 
lo que mencionó el señor Senador Long. Creo que debemos trabajar para poder ponerlos a votación la 
semana que viene, ya que estimo que le hemos dado un tratamiento muy exhaustivo y prolijo a este 
proyecto de ley, intentando lograr acuerdos y contemplando las aspiraciones de la Comisión Nacional 
Honoraria, de los distintos Ministerios, etcétera. Por lo tanto, urge su aprobación. 


SEÑORA PRESIDENTA.- No habiendo más asuntos que tratar, se levanta la sesión. 


(Es la hora 15 y 55 minutos) 


Linea del vie de náaina 
Montevideo, Uruguay. Poder Legislativo. 


